Ankety k predmetom ZS 2024/25 (v AlSe) - stanoviska garantov

Bc. alng. Studium

Reakcie su uvedené len na kritické poznamky, ku kladny hodnoteniam sa vyucujuci
nevyjadrovali

Fyzikalna chémia | (N40OFO_4B - ZS 2024/2025 - FCHPT)

Systém, Ze za kazdu otazku na skuske treba ziskat urcCity po€et bodov, nenavidi kazdy Student.
Nemala by som Ziadnu otazku, keby kazdy predmet mal takéto poziadavky na absolvovanie. Ale
moje hlavné predmety (bioldgia, mikrobioldgia, potravinarske biotechnoldgie, organicka chémia)
takéto pravidlo z nejakého dévodu nemaju. To znamena, Ze bioldgiu mdéZzem absolvovat tak, ze
perfektne napiSem otazku o RNA, ale nenapiSem otazku o bunkovych organelach a dostanem
zapocet z tohto predmetu, zatial ¢o vo fyzikalnej chémii musim vediet vSetko.

Od letného semestra 2024/2025 sa znizilo percento potrebnych bodov z jednotlivych otazok
a vyzadované mnozstvo hlavne memorovanych faktov sa tiez znizilo. Tieto zmeny sa budu
aplikovat aj pre Fyzikalnu chémiu | od nasledujuceho roka 2025/2026.

Fyzikalna chémia | (N40OF2_4B - ZS 2024/2025 - FCHPT)
Jedinou nevyhodou bola chladna miestnost pocas skusky. Musel som sediet 3 hodiny v chlade.

Vo v§eobecnosti som vSak za to, aby boli prednasky online, pretoZze va¢sina Studentov si

z prednasky o 8:00 rano odnesie 0 % informacii. A ak sa prednaska da pocuvat online doma,
Studenti budu moct ziskat informacie v dobrych podmienkach. USetri to peniaze a ¢as univerzity
aj Studentov.

VSeobecne je obtazné pripravit rozvrh vyhodny pre kazdého vyucujuceho, niektoré prednasky
a seminare jednoducho vyjdu na skoré rano. Prezenéné prednasky su ziadané od vacsSiny
Studentov.

Laboratorne cvic¢enia z fyzikalnej chémie | (N421L10_4B - ZS 2024/2025 - FCHPT)

Na zaciatku semestra bolo tazké pochopit, ¢o od nds chcu: v akom formate protokoly, ako v nich
podrobné vzorce atd. A ked sme sa pytali inych skupin, ich odpovede sa vzdy liSili v zavislosti od
ucitela, s ktorym Studovali.

Vo v§eobecnosti som spokojna. NevyZadovali sa od nas nejaké super zlozité a hlboké vedomosti
a odpovede, vSetko bolo v ramci predmetu.

Celkovo hodnotim predmet velmi pozitivhe-aj z hladiska dostupnosti a kvality literatury aj

z pohladu ucebnej osnovy (prac ktore sa cvicili). Avsak, bolo by prinosne keby cviciaci opravovali
protokoly priebezne alebo aspon prvy protokol kazdemu studentovi aby nedochadzalo

k opakovaniu rovnakych chyb v nasledujucich protokoloch.

Na kazdej Uvodnej schddzi oddelenia FCH pred zaCiatkom semestra su ucitelom dané jasné
pokyny, ako ¢o a kedy maiju robit, nedostatky sa budu riesit hospitaciami.



Laboratorne cvicenie z fyzikalnej chémie | (N421L8_4B - ZS 2024/2025 - FCHPT)

Laboratdrne cviCenia z fyzikalnej chémie boli za 5/5 bodov, velmi zaujimavé, vyucujuci prijemni,
vysvetlili, ked sme nieComu nechapali.

Celkovy dojem pokazili posledné 3 lab. cviCenia z fyziky. Tedria na pripravu na lab.cv. nebola
dostato€na, vyucujuci od nas oCakaval, Ze vSetko vieme, aj ked sme niektori ampérmeter drzali
v rukach prvykrat, kedZe su aj taki, ktori prisli na Skolu z inej vysokej Skoly a neabsolvovali lab.cv.
z fyziky na FChPT. Taktiez sme sa nemali z Coho ucit na zaverecny test, neviem ako ostatni, no ja
som mala na teste celkom problémy. A taktiez mi neboli prijemné reci vyucujuceho pocas toho,
ako sme pracovali a snazili sa na pracu sustredit. Neviem ako ostatni, no mne ako zene bolo na
tychto labakoch neprijemne.

Ako zlepsit lab.cv.? Upravila by som len fyziku - poskytnut tedriu, ktora suvisi s danou pracou,
pripadne ak by to nebol problém, poskytnut nejaku videonahravku, kde je v skratke vysvetlené,
ako sa pracuje napr. s ampermetrom a ako budeme na danej Ulohe zapajat obvody, pretoZe je to
velky rozdiel vidiet to nakreslené na papieri a nazivo to drzat v ruke. Pokial teda od nas vyucujuci
Ziada aby sme boli na 100% pripraveni na danu Ulohu a aby to nemusel vysvetlovat kazdému
osobitne.

Nevieme o akého vyucujluceho islo, ale zvySime pocet hospitacii na tieto cvi¢enia, vratane
riaditelom. Teoretické zaklady literaturu preberieme moznosti s prof. LukeSom a Ing. Annusom.

Struktirna analyza tuhych latok a biomolekul (N421F0_41 - ZS 2024/2025 - FCHPT)

Sice sme dostali okruhy, ktoré boli pomenované ako otazky na skusku, ale potom na skuske
neboli dodrzané. Jednotlivé podkapitoly sice ostali rovnaké ako sme ich mali v zozname otazok,
ale bolivinom poradi - napr. otazka 1 mala podkapitoly z okruhu 1, 2 aj 3 - ¢o sme nevedeli
dokedy sme nedosli na skisku a potom bolo tazSie poprepajat podkapitoly dokopy do logickych
celkov, aby na seba nadvazovali a davali zmysel.

V prednaskovych materialoch bolo dost malo textu a nie vzdy sa z nich dalo dobre ugit

RieSenie pohovorom s prednasajucim a skusSajucim Ing. M. Froncom, ktory predmet prebral po
doc. KoziSkovi.

Veda a priemysel (N421V1_4B - ZS 2024/2025 - FCHPT)

Viac interaktivnych prednasok s ukazkami/pokusmi.
Velké mnozstvo prezentacii a informacii, ktoré nepotrebujeme.
Dlhé prezentacie, pri ktorych sa tazko sustredovalo.

Boli prednaSané zaujimavé témy, ¢asto vSak hodina trvala dlhSie ako mala lebo prednasajuci
nestihali také mnoZstvo uciva prejst. Prezentacie nam mali byt posielané kazdy tyzden po hodine
aby sme si ich mohli spoznamkovat, to sa vS§ak nestalo. Niektoré boli poslané v strede semestra
a zvySok az na konci. Pre ludi, ktori chceli ist na predtermin tym padom nebolo poskytnuté
férové mnozstvo ¢asu na spoznamkovanie. S tymto bolo nespokojnych vela ludi.

Predmet bol velmi zaujimavy a poucny, pretoze kazdu tyzden sme mali novych prednasajucich,
¢o umoznilo pocut rézne pristupy a nazory. Niektoré prednasky boli velmi zaujimavé, zatial ¢o



iné boli nudné a prili§ dlhé. Myslim si, ze kurz by bol eSte lep$§i, ak by prednasky obsahovali viac
praktickych prikladov a aktivheho zapojenia Studentov.

Jedna sa naozaj o predmet, kde je vela prednasajucich, o spésobuje rézne pristupy a spdsoby
prezentacie. Danu problematiku preberieme s garantom predmetu.

Zaklady molekulovej spektroskopie (N421Z2_4B - ZS 2024/2025 - FCHPT)

Pre mnia boli 2hod na skusku (test + spektra) malo, nestihla som sa vratit ku otazkam, ktoré som
preskocila. Ale inak je skuSka (aj predpoklad na skusku) velmi dobre postavena.

TroSku viac ¢asu ku skuske

Pridame aspon pol hodinu na skusku.

Zaklady laboratérnej techniky (N421Z0_4B - ZS 2024/2025 - FCHPT)

Mam FX z lab. techniki preto Ze niedostal som 13 bodov z pisomki, ale mam vSetko v pohode
v laboratorium, myslim, Ze to neje ok. Prosil som garanta dat mi moznost napisat tu pisomku
eSte raz dva krat. Povedal, ze to neje ho problem a niedal mi napisat este raz. Chodil som cely
semester na te cviCenia a LC, aby dostat Fx, lebo nienapisal som pisomku ~_*"

S garantom predmetu preberieme moznosti opravnych pisomiek.

Biofyzika (N428B1_4B)
Hodina cvi€enia je za mna malo.

Uz sa to zapracovalo do akreditacného spisu pre BBFCH

Fyzika Il (N428F3_4B)

... Databaza otazok je taka obrovska, ze po vyrieSeni aj 40 variantov sa vam méze objavit uloha,
ktoru ste nikdy predtym nevideli (a ako ju moZete vediet vyriesit, ked ani neviete, Ze takato téma
moze byt v teste?) ...

Priklady na skusku z fyziky a ani z matematiky sa nedaju ucit naspamat. Treba sa naucit postup.
Modifikacie prikladov su najma cez Ciselné vstupy. Tiez su modifikacie na jeden vztah. Napr. je
vzorec | = U/R, raz sa pyta priklad na |, iny na U a iny na R. Studenti mézu priklady trénovat
vopred a pytat sa ako cez semester i skiSkové obdobie.

Pocas cviceni sa piSu testy TE1 a TE2, ¢o vyrazne skracuje ¢as na precvi¢enie uciva.

Pisanie tychto testov poc¢as vyuc€ovania si v minulosti ziadali samotni Studenti, aby sa to
nepisalo mimo vyucovanie. Ide o dva testy, kazdy v trvani 30 minut. Mézeme ponuknut
dodatoc¢né dve hodiny, t.j. 100 minut vypoctového cvi¢enia navySe na konci semestra.



Skusanie predmetu je velmi neferove. Kazdému vygeneruje iny test Co vedie neferovosti. LepSie
by bolo aby sme vSetci pisali rovnaky test. Dalej sa hodnoti len zadany finalny vysledok, o ndm
¢asto kazi znamky, kedze ¢asto mame cely postup dobre, ale do kalkulacky sme dali zlé &islo.

Na mnohych univerzitach (aj vo Viedni) je Standardna forma skuSania cez e-testy. Toto je
objektivhe vtom, Ze ndhoda generuje prilady rovnakej obtiaznosti. VSetkym sa to opravuje
rovhakym spésobom. Odvtedy v anketach Ziaden Student neuvadza, Zze ma pocit neobjektivnsti
zo strany uditela v hodnoteni testov (plati to aj pre laboratdrne cvicenie).

Komplexnejsie priklady vyzaduju doplnenie aj vztahov, ktorymi Student deklaruje spdsob
rieSenia. Ak na papieri je dobry vysledok alebo zapis bodovanej rovnice, ru¢ne sa to opravuje v
Moodli.

Nepacilo sa mi to Ze pisomna a Ustna Cast skusky sa robili v réznych dfioch (vo Stvrtok
a v pondelok), ovela lepSie bolo, keby boli dve Casti skusky v ten isty deni.

V minulosti Studenti zZiadali rozdelit toto skiuSanie, aby sa vedeli lepSie pripravit. Toto skuskové
obdobie (LS 2025) to dame do jedného terminu.

Pre mna osobne boli prednasky s doc. Bu¢inskym trochu chaotické.

V minuloro¢nej ankete boli prednasky doc. Bu¢inského vysokohodnotené. Hospitacia a ani
flash anketa nenaznacili, Zzeby bol nejaky problém v tomto smere.

Zaklady fyziky | (N428Z1_4B)
Pomalsie vysvetlovanie prednasane;j latky, priliS rychlo sa postvame z jednej veci na druhu

Prednéasajuci si zvykne pozerat poznamky Studentoyv, sleduje flash ankety. Ak Studenti nestihaju,
zvykne spomalit tempo.

Co satyka pisomnej &asti mam pocit, Ze odvodzovanie vzorcov nebolo dostatoéne preberané,
tym bolo taZzSie ziskat viac bodov.

Na stredoSkolskej Urovni sa vela vztahov vo fyzike neda exaktne odvodit — chyba diferencialny
pocet. Vyucuje sa podla stredoSkolskych ucebnic. Na druhej strane anketa ma aj pozitivnu
pripomienku: ,,U¢iva boli vysvetlené prakticky a pochopitelne, bol poskytnuty priestor na otazky
a dodatocné dovysvetlenie.”

Odporucala by som lepSiu pripravu na cvi¢enia

Flash ankety tento problém nenaznagili. Studenti by mali vyuZivat tito funkcionalitu, aby sa
vedelo rychlo reagovat na situaciu.

N423C6_4B Chemické a farmaceutické inzinierstvo
11 anketovych listkov zo 29 (38%) Garant: doc. Mario Mihal

Urcite by som zrusil povinnost chodit na prednasky, za mna by to malo byt dobrovolné. Nema
vyznam nutit Studentov chodit na prednésky z predmetu ktory ho nezaujima a vedel by ten ¢as
vyuzit na nieco iné. Pan docent nas kontroloval ¢o robime na pocitacoch a tabletoch pocas
prednasky, ¢ize Student ani ten ¢as nemohol vyuZit na pisanie labdkov alebo Studovanie.



KedZe je ucast na prednaskach pre Studentov povinna, mam pravo vyzadovat od Studentov

v ramci moznostiich plnu pozornost, €o je vich zaujme. Surfovanie na internete, vypracovanie
laboratérnych cvi¢eni alebo Studovanie iného predmetu v ramci prednasok na notebookoch
alebo tabletoch je nepripustné a nemienim to tolerovat ani v buducnosti. Kontrola Studentov
bola vykonana iba sporadicky a to iba tych, ktory pouzivali notebook alebo tablet pocas
prednasok, pricom Studenti boli na to opakovane upozorneni.

Prednasky docenta Mihala boli nezazivné. PoCas prednasania docent len Cital to, o mal
napisané v prezentacii, ni¢ navySe ku tomu nepovedal. Ako malym detom nam kontroloval Co
mame otvorené na pocitacoch/tabletoch, ked mal pocit, Ze nikto nedaval pozor.

Niektoré ¢asti z prezentacie boli &itane doslova v pripade doleZitych definicii a vztahov. Studenti
tiez dostali mnoZstvo informacii mimo prezentacie, no bola snaha ich dodato¢nymi
informaciami nezahlcovat na ukor kvalitného odprednasania podstatnych informacii. Do
buducna do prednasky zaradim viac dopliujucich informacii.

Bolo by fajn, keby pan docent daval viacej prikladov na prepocitanie na doma, lebo priklady,
ktoré sme pocitali na cviceniach podla mfia nestacili na nauCenie sa na zapocet.

Studenti mali na precvicenie prikladov ako doplnok k dispozicii skriptum ,,Zbierka prikladov
z chemického inzinierstva“ od JanoSovského, z ktorej mali v ramci domaceho Studia
prepocitavat priklady. Zbierka obsahuje 27 rieSenych prikladov.

Podla mojho nazoru by bolo vhodnejsie zvolit ustnu formu skusania nakolko je z mojho pohladu
pomerne casovo narocne pisomne odpovedat na 7 rozvitych otazok. Taktiez si myslim ze aj pre
skusajuceho by mohli byt vysledky ustnej skusky viac smerodajne nakolko moze priamo
ohodnotit vedomostne kompetencie studenta v danej oblasti na zaklade kvality jeho verbalneho
prejavu (schopnost formulovat logicky koherentne zmysluplne vety a vlastnymi slovami
rozpravat o danej teme) co pri pisomny testoch nie je mozne pozorovat.

Odporucam spristupnit studentom pdf verziu ucebnice pokial tato nie je dostupna vo fyzickej
kopii v predaji ci v kniznici (studium z e-kniznice nemusi byt pre kazdeho vyhodne).

Chcem zachovat pisomnu formu skuSania, kedZe je Casovo efektivnejSia a spravodlivejSia, kedze
v ramci skusky maju Studenti rovnaké otazky a k dispozicii rovnaky ¢as na napisanie odpovede.
Cas pisania skusky planujem do budtcna predizit tak, aby Ziaden §tudent nemal pocit
nedostatku ¢asu a nebol z toho v strese.

Vyucujuci by mohol byt v prednaskovej miestnosti vpredu pred studentami, nie vzadu nakolko
kvoli jeho znizenej a nezretelnej artikulacii a ozveny v miestnosti nebolo prednasane ucivo
akusticky zrozumitelne. Rovnako chybal doraz na dolezite aspekty prednasanych tem, prejav
vyucujuceho bol monotonny.

V prednaskovej miestnosti som stal z boku cca v prvej tretine schodiska, kde som bol fyzicky
blizSie k Studentom, takze by ma mali lepSie poc¢ut. Do buducna sa pokusim vylepSit svoj
hlasovy prejav.

Na niektorych cviceniach bolo narocne precitat poznamky vyucujuceho z tabule z dovodu
neprehladeho zapisu a zhorseneho pisma. Taktiez by bolo vhodne niektore postupy rozpisat
detailnejsie. Obdobne ako na prednaskach chybal doraz na klucove casti uciva.



Cvicenia sa podla udajov v e-rozvrhu mali konat v prednaskovej miestnosti. Avsak, byvali
v seminarnych miestnostiach co bolo pre mna nepriaznove z dovodu velkeho poctu osob
v priestorovo malej miestnosti.

Vacsine Studentov vyhovoval presun z prednaskovej miestnosti do seminarnej z hladiska lepSej
akustiky a menS$ej vzdialenosti Studentov od tabule a tym lepSej viditelnosti pisma. KlU¢ové Casti
uciva boli zdbéraznené opakovane a dostato¢ne. Do buducna sa pokusim vylepsit svoj pisomny
prejav na tabuli. O pisomnom prejave a neprehladnom zapise niektorych Studentov na pisomke
alebo skuske radSej pomléim.

N423C5_4B Chemické a energetické inzinierstvo
25 anketovych listkov zo 108 (23%) Garant: prof. Ludovit Jelemensky

Na kazdej prednaske prof. Jelemensky aspon 10 krat povedal, Zze ten predmet nedame.
Vysvetlovanie bolo kazdu chvilu prerusené nepodstatnymi informaciami, ktoré sa netykali
predmetu vyucby. V polovici semestra som to s prednaskami vzdal a to bolo hlavne kvoli tomu,
ako som pocuval ¢o vSetko robime zle na skuskach, ako polovica z nas to nespravi a pod. Spatne
teraz chapem, Ze to prednasajuci nemyslel zle, ale do budicna by som zvolil iny pristup.

Je vSeobecne znamy fakt (fakulta ma viac ako 80 rokov skusenosti s vyuchy tohto predmetu), ze
predmet Chemické inzZinierstvo patri medzi najnaro¢nejSie predmety na fakulte. A preto
zdb6raznujeme, ze si vyzaduje systematické studium. PoCas prednasok na jednotlivych témach
zdoraznujeme Studentom, kde najcCastejSie robia chyby vo vypoctovej a teoretickej Casti skusky
a neznamena to, Ze im stale opakujeme, Ze to nedaju. Takzvané nepodstatné informacie su
prave informacie z praxe ako preberanu tému by mohol Student aplikovat.

Materialy priblizne z polovice nedavali zmysel, na niekolkych stranach prednasky sa zjavila bud
schéme bez akéhokolvek opisu, alebo graf bez pomenovania a vysvetlenia, alebo pri niektorych
rovniciach a odvodzovaniach boli indexy ku veli¢indm bez vysvetlenia 8o znadia. Studijny
material od profesora Jelemenského nie je postacujuci na uspesné absolvovanie pisomnej Casti
skusky. 90% obsahu je potrebné vyhladavat v u¢ebniciach pre dany predmet, pripadne v inych
alternativnych zdrojoch.

V tomto predmete Studijny material nie su len prednasky, ale hlavne ucebnice!!! Na prednaska je
hlavny ciel vysvetlit hlavné suvislosti a poznatky suvisiace s prebranou témou (sme na
univerzite) a Student si uz sam tuto tému nastuduje a prakticky aplikuje prostrednictvo prikladov.

Ugitel na cvi¢eniach by mal byt schopny odpovedat Studentom aspon na zakladné otazky

a nemal by sa odvoldvat len na prednasky. PoCas cviCeni by tiez nemali zaznievat nevhodné
poznamky mierené na Studentov. Priklady rieSené na cviCeniach by mali byt dékladne vysvetlené
a nasledne spristupnené Studentom, aby sa k nim mohli vratit a v pripade potreby si ich
dodatoCne preStudovat. Délezité je tiez, aby sa na vSetkych cviCeniach riesili rovnaké typy
prikladov, namiesto réznych zadani s odliSnymi principmi vypoc¢tu. R6znorodost v zadaniach
vytvara neistotu v tom, ¢o bude sucastou zapoctov, a stazuje pripravu na ne.

Prave r6znorodost je velmi dblezita na pripravu do praxe, lebo v realnom zivote nikdy neviete, aké
problémy budete musiet rieSit a tak Student je pripravovany byt flexibilny na rieSenie.

Prijala by som moznost nahradit si laboratérne cvi¢enia - mali sme zle namerané udaje, ¢o sme
zistili az pri odovzdani protokolu. Neboli sme po¢as merania upozornené, ze robime chybu a na
hodine nam boli vyucujucim podpisané, a tak sme dufali, Ze su v poriadku. Tym, Ze sme isli



v poslednom tyZzdni sme nedostali moznost ich premerat, namiesto toho sme dostali zlu
znamku. Chapem, Ze to bola nasa chyba a zrejme nie Uplné pochopenie principu merania. No
pri obhajobe protokolu bola moznost premerania zo strany vyucujliceho zamietnuta, hoci sme
o fiu prejavili zaujem. Studentom, ktori i§li pocas semestra skor to umoznené/nariadené bolo. Aj
nam to tak priamo bolo povedané, ze ak by sme iSli v ramci semestra skér, museli by sme to
premerat. Zo strany vyucujuceho bol za tym dobry Umysel, aby sme nemuseli chodit znova cez
skuskoveé, ale z mbjho pohladu to nebolo fér. Aj ked boli tieto laboratérne cvicenia pre mna
stresujuce a naro€né, tak aj tak to bol predmet, za ktory som vdac¢na a bavil ma, pretoze to bola
konecne vyzva. Prijala by som eSte videa s ukazkami, ako na ostatnych laboratérnych
cvi¢eniach. Tym padom verim, Ze by sme sa tej chybe vyhli.

Pripravime (premyslime) moznost domeranie alebo zopakovanie laboratdérnej prace pocas
skuskového obdobia.

Nebol som spokojny s pristupom pana Molnéra na laboratérnych cviCeniach. Nevyzeral, Ze
Uplne ovladal danu pracu. Pri opisovani pracovného postupu som si aj po jeho vysvetleni nebol
Uplne isty, Zze o a ako mam spravit. Na rozdiel, pan Timar vedel jednoducho a jasne vysvetlit ¢o
a ako mame robit.

Ing. Molnarovi bolo zdbraznené, Ze je nutné lepSie a jednoduchsSie vysvetlit pracovné postupy
Studentom.

Ak pan docent Timar mal niekedy chut vzdelavat druhych, o€ividne uz davno vyprchala. Pretoze
nikto nevie z druhého ¢loveka urobit neschopného hlupdka ako on zo Studentov. Rozumiem, ze
na laboratérne cviGenie ma Student prist pripraveny a aspon tusit, ¢o ide robit, ale o¢akavat od
neho znalosti ako od pracovnika vo fabrike s 20 ro&nou praxou mi pride trochu prehnané. Skola
maé byt o uéeni sa novych veci a laboratdrne cviéenia maju prave toto napliat, Ze si teoretické
ucivo vyskuSame v praxi a nie o tom, Ze viem presne naucené definicie, tak ako ich chce pan
docent pocut. Ak by sme vSetci boli taki mudri a skdiseni ako pan docent uz teraz, tak potom
naco do tej Skoly chodime. Taktiez ma zarazilo, ze ako jediny Studentom tyka. MoZzno nemame
tolko titulov ako pan docent, ale sme dospeli ludia a nie deti, preto aj komunikacia by mala byt
na inej urovni. Chemické inzinierstvo ako celkovy predmet nie je zly, ale laboratérne cvicenia

z neho robia no€nu moru Studentov. Proti doc. Timarovi nemam ziadne namietky, vedel velmi
pekne vysvetlit, reagovat na otazky a naucil nas aj nie€o navyse, do praxe.

doc. Timarovi vyzaduje pripravenost od Studentov na laboratdrne cviCenia ale na druhej strane
mu bolo vysvetlené, Ze je potrebné zlepsSit jeho pristup k Studentom.
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19 anketovych listkov zo 162 (12%) Garant: doc. Pavol Steltenpohl

Ja, ako aj niekolko mojich spoluziakov spolu s ktorymi som minuli rok aj tento rok spliiali zapoéty
z predmetu Materialive bilancie, sme dospeli k jednému zaveru, ktory by sme chceli povedat, ze
Cas, ktory sa poskytuje pre napisanie zapoctu z predmetu Materidlové bilancie nestaci na Uplné
vyrieSenie ulohy.

Podobne ako minuly rok som sa stretol s problémom, Ze neméam &as presne skontrolovat alebo
niekedy aj vypocitat kazdu hodnotu, ktoru je potrebné najst podla zadania, pretoze pocCas
rieSenia naozaj mbézem sa stratit vela ¢asu s dévodu zapisovania vSetkych vzorcov a vypoctov
ktoré som spravil, aby na vyhodnotenii neboli Ziadny otazky odkial som zobral toto &islo.



Okrem toho aj dneSna uloha si vyZadovala viac Casu na premysSlanie. Vela Ziakov pri vypocte
zvolia jeden postup rieSenia, uvedomia si v nieaky moment, Ze ten postup nie je spravny, a za¢nu
prepocitavat nieaku Cast alebo az cely priklad od zacCiatku, kvoli Comu stratia na to ¢as ktorého
na to nie je dost, a z dévodu chybajuceho ¢asu nemozu ulohu vyriesit Uplne alebo niekedy aj
¢iastocne. Z tohto dévodu by som chcel poZiadat o zvySenie ¢asu zapoctu o 20-30 minut. To by
bolo dostato¢né mnoZstvo ¢asu na to, aby Student opravil chyby, ak ich urobil (pretoze bude
dostatok ¢asu na to, aby si vSetko skontroloval), a aby spocital kazdu poZzadovanu hodnotu.

Chapeme pripomienky §tudentov a dakujeme za spatnu vazbu. Povodna dizka pisomky bola
stanovena na 70 minut na zaklade predpokladu, ze samotné vyrieSenie zadania ucitelom trva
priblizne 30 minut, a preto sa nam tento ¢as zdal primerany.

Napriek tomu vychadzame Studentom v Ustrety a zvySujeme ¢as na pisomku na 90 minut pre
obe zapodtové pisomky, ¢o je zaroven poziadavka viacerych §tudentov. Ide o predi{Zenie ¢asu
skoro o 30 %, ktoré by malo umoznit pohodlnejSie vyrieSenie zadania.

K pripomienke, Ze Studenti nestihaju vypocty, pretoZe si musia zapisovat vzorce, zd6raziujeme,
Ze vSetky potrebné vzorce maju Studenti k dispozicii priamo v pisomke v pisomnej forme. Nie je
teda potrebné siich pamatat a zapisovat —ich Ulohou je len prakticky ich pouzit.

Zapocty o siedmej vecer fakt nie su prijemné. A opravné skusky... sediet dve hodiny v chladnej
aule fakt nie je sranda.
Podla mna mat tento predmet v prvom roc¢niku v prvom semestri je strasSne skoro.

Co sa tyka ¢asu konania pisomky (napr. o 19:00), stihlasime, Ze nejde o idealny termin, aviak
Studenti o tejto skutoCnosti boli informovani vopred. Predmet MB patri medzi velké predmety,
kde je narocné zabezpecit dostatocny pocet miestnosti aj vyucujicich v ramci uz aj tak
preplneného rozvrhu.

V minulosti sme skusali organizovat dve pisomky za sebou, ale Studenti vtedy namietali
nerovnomernost naro¢nosti medzi dvoma terminmi. Aj na zaklade skusenosti z inych velkych
predmetov sme preto pristupili k rieSeniu v podobe vecernych terminov.

Len pre ilustraciu — v tomto Skolskom roku bolo na pisomky z MB rezervovanych 7 miestnosti a
zapojenych 7 vyucujucich, ¢o jasne ukazuje logistickl naro¢nost zabezpecenia tejto pisomky.

Verime, Ze tieto kroky prispeju k spravodlivému a zvladnutelnému priebehu skusky a Ze ocenite
nasu snahu vyhoviet vasim poziadavkam v ramci realnych moznosti.

Tieto poznatky a stanoviska k nim poukazuju na potrebu kontinualneho doladovania foriem
vyucby, najma lepSiu integraciu tedrie s praxou a prispdésobenia tempa vykladu réznorodym
Studentskym potrebam. Napriek tymto vyzvam je celkové hodnotenie predmetov vacsSinou
pozitivhe a odzrkadluje kvalitni pedagogicku pracu vyucujucich. Nadalej je vhodné podporovat
priebeznu spatnu vazbu a reflektovat ju pri planovani vyucby v dalSich semestroch.

Kedze ankety k predmetom v AlISe st vypliiané az po absolvovani predmetu, nie je mozné
konstruktivne pripomienky implementovat flexibilne pocCas semestra. V tomto kontexte je
alternativou priebezny anonymny systém spatnej vazby dostupny cez e-rozvrh, ktory umoznuje
rychlejSie zareagovat na konkrétne potreby Studentov a prisposobit vyucbu v realnom Case.



